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WORKSHOP - 2017 — PRAHA
PRIPADOVA STUDIE

Tereza (danské a ¢eské narodnosti) a Martin (némecké a ¢eské narodnosti) se seznamili béhem svych
studii v Praze. V roce 1997 se prestéhovali do Martinova rodisté, Berlina, kde se také v roce 1998
vzali.

V roce 2005, poté, co se jim narodily dvé déti — Alex (2003) a Anna (2004) se prestéhovali do Prahy,
kde Martin ziskal dobre placené misto.

V roce 2008 byl Martin povysen na vedouci pozici v bruselské pobocce firmy a rodina se prestéhovala
do Belgie.

Opakujici se problémy ve vztahu vedly v roce 2015 k jejich odcizeni. Ve snaze zachranit manZelstvi se
Tereza s Martinem dohodli na do¢asném odlouceni. Zatimco Tereza zlistala s détmi v jejich
spole¢ném domoveé, Martin si nedaleko pronajal maly byt.

Kdyz Martinovi prekvapivé nebyla koncem roku 2015 prodlouzena pracovni smlouva, pfijal lukrativni
pracovni nabidku v Berliné a vratil se do Némecka. Aby vSak mohl byt se svymi détmi, travil vétsinu
vikend( v Bruselu.

V nasledujicich mésicich vSak nedorozuméni mezi Terezou a Martinem narostlo do té miry, az se
Tereza v roce 2016 rozhodla podat Zadost o rozvod s tim, Ze poZaduje vyZivné na sebe i déti. Martin
prestal platit ndjem za jejich spolecny byt v Bruselu pred dvéma mésici, coZ Tereze zpUsobilo znacné
finanéni problémy. Tereza ma prdci pouze na ¢astecny Uvazek. Martin ma velmi dobry plat a vlastni
nemovitost v Norsku a Dansku.

OTAZKY

Na zakladé jakych norem bude rozhodnuto o vécné pfislusnosti v otazce vyzivného?
Ktery soud/soudy jsou v tomto ptipadé pFislusnymi v otazkach vyzivného mezi manzely nebo
ex-manzely?
3. Mdze podani Zzadosti o rozvod v Némecku ovlivnit mezinarodni pfislusnost vztahuijici se
k vyzivnému mezi manZzeli (pfipadné ex-manzeli)?
Byly by vase odpovédi na otazky 2 a 3 jiné, pokud by se tykaly vyZivného na dité?
5. Které normy urcuji rozhodné pravo v otazkach vyzivného?
6. Za predpokladu, Ze mezinarodni pfisluSnost ve véci vyzivného v nasem pfipadé nalezi soudu
v Belgii, jaky zakon bude soud uplatfiovat v pfipadé:
a. vyzivného na dité
b. vyZivného mezi manzZely nebo ex-manzely
7. Bylo by rozhodnuti jiné, kdyby se otazkami vyzivného zabyval soud v Némecku (za
predpokladu, Ze by mu naleZela pfislusnost)?
8. Za predpokladu, Ze se Tereza s Martinem, pred tim, nez Martin pfesidlil do Némecka, dohodli
na navrhu smlouvy, kterd by vymezovala pfislusnost soudu a rozhodné pravo; jaké



10.

11.

12.

nalezitosti by takova smlouva musela mit, aby byla platna? Soudy, kterych statd, pripadné
zakony kterych statd by mohly byt zvoleny?

a. vybér soudu —vyZivné mezi (ex)manzely

b. vybérrozhodného prava — vyZivné mezi (ex)manzely

c. vybérsoudu — vyZivné na dité

d. vybérrozhodného prava — vyzivné na dité
Belgicky soud rozhodnutim z 30. ledna 2017 nafidil Martinovi platit mési¢ni vyZivné ve vysi
450€ na kazdé dité a mésicni vyzivné manzelce ve vysi 250€. V pfipadé, Ze Martin odmitne
platit, jaké nastroje budou pouzity k vynuceni rozhodnuti v:

a. Némecku

b. Dansku

c. Norsku
Jaké dokumenty musi byt vyplnény pro vytah nebo shrnuti rozhodnuti pro jeho vykon
v uvedenych statech?
Jaké by byly nezbytné kroky pro samotny vykon rozhodnuti v :

a. Némecku

b. Dansku

¢. Norsku

Uvedte, prosim, patfi¢né ¢lanky zakon.

Mohla by Tereza ve své snaze prosadit vykon rozhodnuti belgického soudu ziskat pomoc
Ustfedniho organu v:

a. Némecku

b. Dansku

c. Norsku?



