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Justicna spolupraca v trestnych veciach s akcentom
na Eurdpsky zatykaci rozkaz a prikaz na zaistenie d6kazov
a zaistenie majetku.

Pripadové studie

Pravne predpisy

Zakon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov (dalej len , 7Z);

Zékon ¢.301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len , TP“);

Zékon ¢. 428/2002 Z.z. o ochrane osobnych Gdajov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZO0U")

Zakon ¢. 154/2010 Z.z. o eurépskom zatykacom rozkaze v zneni neskor3ich predpisov (dalej len ,ZEZR“);

Zéakon €. 650/2005 Z.z. o vykonani prikazu na zaistenie majetku alebo dékazu v Eurépskej Gnii a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 300/2005
Z.z., Trestny zakon, zakona €. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok a zékona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov;(dalej len ZVPZMD)

Zakon ¢. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti Statu za $kodu spdsobent pri vykone verejnej moci v zneni neskorsich predpisov;

Dohovor, ktorym sa vykondva schengenska dohoda z 14. JUNA 1985 uzatvorena medzi viddami $tatov hospodérskej tinie Beneluxu,
Nemeckej spolkovej republiky a Franctzskej republiky o postupnom zruseni kontrol na ich spoloénych hraniciach (dalejlen
,Schengensky dohovor*)

Nariadenie Ministra vndtra SR ¢ 51/2009 o Statute organizacie INTERPOL schvaleny 25. valnym zhromazdenim krajin vo Viedni

a ucinnd od 13. 6. 1956 v zneni neskorsich dodatkov;

Rémcové rozhodnutie Rady &. 2002/584/SVV z 13. juna 2002 o eurépskom zatykati a postupoch odovzddvania oséb medzi Elenskymi
$tatmi (dalej len Ramcové rozhodnutie o EZR);

Vyhlasenie Franctizska podla ¢lanku 32 Ramcového rozhodnutia o EZR (Uradny vestnik EU L 246 z 29. 9. 2003);

Vyhlasenie Talianska podfa &lanku 32 Ramcového rozhodnutia o EZR (Uradny vestnik EU L 246 z 29. 9. 2003);

Vyhlasenie Rakdska podla ¢lanku 32 Ramcového rozhodnutia o EZR (Uradny vestnik EU L 246 z 29. 9. 2003);

oznamenie M2V &. 222/2005 Z. z. o vyhlaseni vzajomnosti vo vztahu k Ceskej republike;

oznamenie MZV €. 558/2004 Z. z. o vyhlaseni vzajomnosti vo vztahu k Rakuskej republike;

oznamenie MZV €. 559/2004 Z. z. o vyhlaseni vzajomnosti vo vztahu k Polskej republike;

R:émcové rozhodnutie Rady 2003/577/SVV z 22. jila 2003 o vykonani prikazu na zaistenie majetku alebo dékazov v Eurépskej tnii (U.v.
EU L 196, 2.8.2003).

Rozhodnutie Rady €. 2009/935/SVV ktorym sa uréuje zoznam krajin, s ktorymi EUROPOL uzavrie dohody

RAMCOVE ROZHODNUTIE RADY 2008/977/SVV z 27. novembra 2008 o ochrane osobnych tidajov spractvanych v ramci policajnej a
justi¢nej spoluprace v trestnych veciach

Rozhodnutie Rady 2009/934/SVV, ktorym sa prijimaju vykondvacie predpisy upravujdce vztahy EUROPOLU s jeho partnermi vratane
vymeny osobnych tGdajov a utajovanych skuto¢nosti;




Skutkovy stav:
(9.30-11.00, 90 Min.)
A. Vydanie EZR a prevzatie osoby;

Sudca pre pripravné konanie z OS BA 1 vydal dria 01.04.2011 v zmysle §5 ods.1 ZEZR na nédvrh prokuratora
eurdpsky zatykaci rozkaz na obv. slovenského obcana Jana Kovaca z trestného ¢inu nedovolenej vyroby
omamnych latok a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drZania a obchodovania s nimi podla
§172 ods. 2 TZ (sadzba: 10-15 rokov), ktorého sa mal dopustit dria 1.4.2001.

V priebehu pripravného konania prokurator dospel k zaveru, Ze skutkovy stav je objasneny dostatoc¢né a
oddvodriuje podanie obZaloby v zmysle §234 ods.1 TP. Prokurator podal obZalobu spolo¢ne s navrhom na
konanie proti uslému podla §360 TP dria 01.01.2012. Predseda senatu OS BA 1 opatrenim z 01.02.2012
zatal viest hlavné pojedndvanie v danej trestnej veci proti udlému Janovi Kovécovi v zmysle §360 a nasl. TP.
Dria 01.03.2012 zadrZala rakuska policia na zaklade vydaného EZR sudcom pre pripravné konanie
201.04.2011 obv. Jana Kovaca vo Viedni (Rakusko), kde sa Jan Kovac zdrziaval od roku 2001, pricom je proti
nemu v Rakusku vedené trestné stihanie pre trestny Cin krddeZe. Rakuske justi¢né orgény kontaktovali
cestou narodnych Ustredni SIRENE OS BA 1. V zmysle §5 ods.9 ZEZR sudca ktory EZR vydal, zabezpedil
preklad EZR do nemeckého jazyka a zaslal ho cestou Narodnej Ustredne SIRENE do Viedne a informoval
prislusného prokuratora a senat o tom, Ze tato osoba bola zadrZana.

Justi¢né organy Rakuskej republiky v zmysle vnutrostatnej pravnej Upravy odovzdanie povolili s tym, Ze
obv. Jan Kovac sa nevzdal zasady Speciality v zmysle ¢l. 27 ods.2 Ramcového rozhodnutia o eurozatykaci.
Dna 30.5.2012 bol obv. Jan Kovac vydany z Rakuskej republiky na trestné stihanie na Slovensko pre trestné
Ciny uvedené v EZR zo dnia 01.04.2012, ktory vydal sudca pre pripravné konanie OS BA1.

Dria 01.06.2012 sudca, ktory EZR zo dria 01.04.2012 vydal vzal obv. Jdna Kovaca v zmysle §1 ods.2 ZEZR

s poukazom na ustanovenie §73 ods.4 TP a 494 ods.1 TP do vazby, nakolko podla neho st u obvineného
dané dévody vézby podla §71 ods.1, pism.a) TP. Sudca taktieZ uznesenim odmietol nahradit vazbu
periaznou zarukou v zmysle §81 ods.1 TP

Senat OS BA 1 prestal konat proti obv. Janovi Kovacovi ako proti uslému v zmysle §360 a nasl. TP Suéasne
spojil toto konanie s dalSou trestnou vecou vedenou voci obzZ. Janovi Kovacovi pre trestny ¢in nedovolenej
vyroby omamnych latok a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drZania a obchodovania

s nimi podla §171 TZ ods.1 (sadzba: do 3 rokov), ktorého sa mal dopustit 01.04.2002. Nésledne bol obz.
Jan Kovac odsudeny na 18 rokov trestu odnatia slobody za uplatnenia asperacnej zasady.

Otazky

Aké su ulohy obhajcu obZalovaného pri zabezpecovani jeho prav na Slovensku?
Vyhodnotte postup rakuskych justi¢nych orgdnov? Ako mali postupovat, ma nejaky
vyznam skutocnost, Ze sa obv. Jan Kovac zdrziava od roku 2001 v Rakusku a Ze je
tam trestne stihany? Co znamena zdrZiava sa? Su rakuske justi¢né organy povinné
skumat tieto otdzky?
Vyhodnotte postup sudcu pre pripravné konanie OS BA1, ktory EZR vydal a jeho
ndaslednu realizaciu?

— Bolo nutné prekladat EZR do nemeckého jazyka?

— Je EZR vydany v pripravnom konani v platnosti aj po podani obZaloby?

— Postupoval spravne sudca pre pripravne konanie, ked rozhodol o prevzati osoby a o jej vzati do

vazby? Vyhodnotte postup senatu OS BA1 ?

Postupoval sendt OS BA 1 v sulade so zakonom ak spojil uvedené dve konania obz.
Jana Kovaca do jedného spolo¢ného konania? Co mal slovensky sud skiumat?
Aky je procesny postup v pripade, Ze by obv. Jana Kovaca zatkli v Tirane
(Albansko)?
Po vykonani trestu bol J.Kovac opakovane zadrZzany z dévodu, Ze je na neho vydany
EZR sudcom pre pripravné konanie zo dra 01.04.2011 pre skutok, ktorého sa
dopustil 01.04.2001. Aky by Ste zvolili postup?




Skutkovy stav:
(11.30-13.00, 90 Min.)

B. Vykonanie EZR a odovzdanie osoby do cudziny;

Na hrani¢nom prechode Jarovce bol dfia 01.04.2012 zadrZany Spanielsky Statny obcan Iban
Hernandez na zéklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu, ktory vydal sudca Specialneho sidu

v Madride (Spanielsko) dria 01.04.2011, nakolko menovany je odsudeny za tri skutky zlocinu
terorizmu spachanych od 01.01.2001 do 01.04.2004 a jeden skutok precinu falSovania neverejnej
listiny, ktorého horna hranica trestnej sadzby je 2 mesiace trestu odnatia slobody, za ktoré mu bol
uloZeny spolocny trest v trvani 20 rokov . Prokurator KP BA podal v lehote 48 hodin od zadrzania
ndvrh na vzatie zadrZanej osoby do predbeznej vdzby v zmysle §13 ods.2 ZEZR. Sudca KS BA v lehote
48 hodin od dodania osoby stidu rozhodol o jej vzati do predbeinej vazby v zmysle §15 ods. 2 ZEZR,
ktord zacala plynut od 4.4.2012.

Prokurator KP BA zacal bezodkladne predbezné vysetrovania, aby zistil ¢i si dané podmienky pre
vykonanie EZR. V priebehu trvania predbeznej vazby diia v zmysle §15 ods.5 ZEZR bol doruceny
origindl EZR preloZzeného do slovenciny na zaklade ¢oho podal prokurator navrh na vzatie do
vyddvacej vazby podla §15 ods.6 ZEZR. Po preStudovani EZR prokurdtor zistil, Ze sice prikaz vydal
sud, aviak na ziadost protiteroristickej brigady Spravodajskej sluzby Spanielskeho kralovstva.
Prokurator vykondvajuci predbezné vysetrovanie nariadil termin vysluchu osoby, ktord ma byt
odovzdand. Obsahom vysluchu st Ukony a skuto¢nosti obsiahnuté v §19 ods.2, ods.3 a ods.4 ZEZR.
ZadrZany so svojim vydanim nesuhlasi a nevzdal sa zasady Speciality. Na zaklade vysledku
predbezného vysetrovania prokurator KP dospel k zaveru, Ze vydanie je pripustné a podal ndvrh na
vykonanie EZR v zmysle §22 ods.1 ZEZR dfia 01.05.2012. Osoba, ktord ma byt odovzdana poziadala
cestou svojho pravneho zastupcu, aby sa vo veci konalo verejné zasadnutie a sucasne sa vyjadril

k predmetnému odovzdaniu. Senat KS BA rozhodol o vykone EZR na neverejnom zasadnuti s tym, Ze
sa vykond, pretoZe neexistuje Zziaden dévod na odmietnutie vykonat EZR podla §23 ods.1, alebo §23
ods.2 v nadvaznosti na §22 ods.4 ZEZR. Obhajca podal proti uvedenému uzneseniu staznost.

Otazky

V ¢om by spocival obsah prvého stretnutia s klientom?

Ako mozno zabezpedit, aby osoba na ktoru je vydany EZR nebola na
Slovensku zadrzana ?

Ako je mozné zabezpedit aby klient neSiel do predbeznej vazby? Je
mozné ponuknut zaruky resp. nahradit tuto vazbu?

Akym spdsobom a ¢o treba vysvetlit klientovi pred vysluchom, ktory
nariadil prokurator v ramci predbezného vysetrovania?

Co malo tvorit naplii predbezného vy$etrovania a vysluchu
vyZiadanej osoby zo strany prokuratora KP BA? Bolo podanie ndvrhu
na vykonanie EZR odévodnené?

Postupoval Senat KS BA spravne ak rozhodol o vykone EZR iba na
neverejnom zasadnuti?

Postupoval Senat KS BA spravne ked rozhodol, Ze vydanie je
pripustné?




Skutkovy stav
(14.00-16.00, 120 Min.)

C. Vydanie Prikazu na zaistenie dékazu v EU;

Prokurator v pripravnom konani, ktoré je vedené na Slovensku poZiadal sudcu pre
pripravné konanie o vydanie prikazu na domovu prehliadku podla §100 TP bytu ¢.
18 na Maria Hilfe Strasse 2, Vieden, Rakusko, obv. Jana Kovaca z trestného ¢inu
nedovolenej vyroby omamnych latok a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla §172 ods. 2 TZ (sadzba: 10-
15 rokov), ktorého sa mal dopustit dria 1.4.2001.

V priebehu pripravného konania prokurator dospel k zaveru, Ze je odévodnené
vydanie uvedeného prikazu. Sudca pre pripravné konanie uvedeny prikaz vydal

v zmysle §100 TP a zaslal ho v zmysle Zakona o vykonani prikazu

na zaistenie majetku alebo d6kazu v EU do Rakuska spolo¢ne s osvedcenim, ktoré
bolo prilohou uvedeného prikazu. Osvedéenie bolo vyplnené a preloZzené. Rakuske
policajné orgény vykonali v poZzadovanom byte domovu prehliadku v stulade

s rakiskym trestnym poriadkom na zaklade prikazu rakuskeho sudcu, pocas ktorej
boli zaistené veci, ktoré boli opisane v samotnom prikaze a v osvedceni
(technoldgie, zariadenia a prekurzory na vyrobu drog). O priebehu a vysledku
spisal prislusny policajt zaznam, z ktorého vyplyva iba to, aké veci boli zaistené.
Justi¢né organy Rakuskej republiky odovzdali zaistené veci, tieto boli nasledne
pouzité v trestnom konani proti obv. Jdnovi Kovacovi ako dokaz.

Otdzky

Postupovali rakuske organy spravne pri vykonani prikazu na zaistenie dokazu t.j. pri vykonani
domovej prehliadky?

Su uvedené zaistené veci pouzitelné v dalSom konani ako dékaz? Postupoval prokurator
spravne, ked pouZil tieto veci ako dokaz?

Postupoval prokurator spravne pri podavani navrhu na vydanie prikazu na domovu

prehliadku? Postupoval sudca pre pripravné konanie spravne po vydani prikazu na domovu
prehliadku?




Skutkovy stav
(14.00-16.00, 120 Min.)

D. Vykonanie Prikazu na zaistenie dokazu v EU;

Spoloc¢nosti IT Services Slovensko (softwarova spolocnost, ktoré o.i.
prenajima poskytuje i internetové sluzby koncovym uzivatefom) bol
dnia 01.05.2012 doruceny prikaz na zaistenie a vydanie pocitacovych
udajov, ktory vydal vysetrujuci Statny zastupca drna 01.04.2012

v Rakusku na obv. Johna Smitha (obc¢an USA) z trestnej ¢innosti
vyroby, prechovavania a predaj detskej pornografie podla rakiskeho
trestného zakona. Spolocnost IT services je 100% dcerskou
spolo¢nostou IT Services Limited so sidlom vo Washingtone (USA).
Spolo¢nost v ramci svojho kddexu proklamuje maximalne
zabezpecenie prava na sukromie a ochranu dat ktoré su jej zverené.
V zmysle prikazu ma spolo¢nost uchovat a nasledne odovzdat
vSetky prevadzkové a pocitacové udaje, tykajuce sa pocitacovej
prevadzky obv. v obdobi od 01.04.2011 do 01.04.2012. Prokurator
vydal prikaz v zmysle §90 TP a dorudil ho Spolocnost IT Services
Slovensko, aby ihned uchovala a nasledne poskytla uvedené Udaje
v zmysle prikazu.

Otazky

Postupoval prokurator spravne pri vykonani prikazu na
zaistenie dokazov?

Co by Ste poradili spolo¢nosti IT Services ako svojmu
klientovi? Ako by mala spolo¢nost postupovat?

Posudte: Spolo¢nost IT Services Slovensko sa vyjadrila, Ze
bezodkladne uvedené Udaje zabezpedit nevie, najskor to bude
mozné o 10 pracovnych dni. Vzhladom na tuto okolnost sa
rozhodol odnat spoloc¢nosti IT Services Slovensko jej servery,
o ¢om spisal zapisnicu v zmysle §93 TP.





 
 
    
   HistoryItem_V1
   AddMaskingTape
        
     Range: all pages
     Mask co-ordinates: Horizontal, vertical offset 500.31, 762.41 Width 65.26 Height 14.34 points
     Origin: bottom left
      

        
     1
     0
     BL
    
            
                
         Both
         168
         AllDoc
         241
              

       CurrentAVDoc
          

     500.305 762.406 65.2571 14.3368 
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     0
     5
     4
     5
      

   1
  

 HistoryList_V1
 qi2base



