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Transgraniczne sprawy spadkowe
Studium przypadku nr 1, wprowadzenie
Sprawa Mike’a i Waleski

Mike Palmann, specjalista do spraw restrukturyzacji przedsi¢biorstw, urodzit si¢ w roku
1962. Mezczyzna ma dwojke dzieci z pierwszego malzenstwa, ktore zakonczyto sie
rozwodem w 2008 roku. Syn Mike’a, Jan, mieszka w Pradze, gdzie prowadzi kancelari¢
prawng, natomiast jego corka Julia mieszka w Berlinie, gdzie pracuje jako doradca ds. PR.
Po wielu latach pracy dla jednej z najwigkszych firm w sektorze Mike postanawia stworzy¢
wlasng firme restrukturyzacyjna, wspotpracujaca gléwne z przedsigbiorstwami branzy
medycznej i nauk biologicznych.

W roku 2012 Mike zeni si¢ z Waleska, obywatelka polska, ktorg spotkal w Polsce podczas
jednej z licznych podrdzy stuzbowych. Para zamieszkuje w Poznaniu, gdzie Mike kupit
dom, uszczuplajac przy tym znacznie swoje oszczednosci. Od chwili zakupu nieruchomosci
Mike 1 Waleska zamieszkuja we wspolnym gospodarstwie domowym. Mike wspotpracuje
glownie z klientami z Niemiec, jednak zaczyna takze rozglada¢ si¢ za kontrahentami z
Polski — niestety, bez powodzenia.

W styczniu 2017 roku para postanawia si¢ rozsta¢. Ciagla nieobecno$¢ Mike’a
spowodowana pracg odbija si¢ bowiem negatywnie na jego relacjach z zona. Po rozstaniu
mezczyzna wraca do Niemiec, natomiast kobieta pozostaje w ich wspdlnym domu w
Poznaniu. Mike postanawia zamieszka¢ w Berlinie, zeby by¢ blisko corki i wnuczki. Nadal
pracuje jako specjalista ds. restrukturyzacji, koncentrujac si¢ gtéwnie na niemieckiej branzy
medyczne;j. Stracit juz nadzieje, ze uda mu si¢ nawigza¢ wspotprace z klientami z Polski.

W czerwcu 2017 roku m¢zczyzna umiera nagle podczas gorskiej wedrowki po gérach we
Francji. Jaki$ czas wcze$niej ztozyt pozew rozwodowy w niemieckim sadzie.

Waleska nie zamierza wyprowadza¢ si¢ z domu w Poznaniu, mimo ze nie dysponuje
srodkami, ktére pozwolityby jej na zakup nieruchomosci. Po serii rozmow z Janem i Julig
kobieta zdaje sobie sprawe, ze bgdzie musiata zlozy¢ wniosek do sadu, aby sprobowac
uzyskac¢ korzystne dla siebie orzeczenie.






Metodologia

Krok 1: Ustalenie interesujgcych nas aspektow prawa prywatnego miedzynarodowego.
Krok 2: Wytypowanie odpowiednich Zrédet prawa unijnego i miedzynarodowego.
Krok 3: Sprawdzenie zakresu stosowania instrumentdw prawa unijnego i
miedzynarodowego, w przypadku, gdy zastosowanie moze miec¢ kilka instrumentow,
nalezy sprawdzi¢ ich wzajemne powigzania.

Krok 4: Ustalenie wiasciwych przepisow i ich zastosowanie.



W pierwszej kolejnosci nalezy zaja¢ si¢ okresleniem przepisOw majacych znaczenie z punktu
widzenia przedmiotowej sprawy. Unia Europejska przyjeta rozporzadzenie, ktore reguluje
sprawy zwigzane z transgranicznymi sprawami spadkowymi: jest to rozporzadzenie nr
650/20121,

Jako instrument prawa wspolnotowego rozporzadzenie spadkowe ma pierwszenstwo
stosowania przed prawem krajowym w zakresie transgranicznych spraw spadkowych, w
zwigzku z czym badajac takie sprawy, nie nalezy odwolywac si¢ do przepisow wewnetrznych
danego panstwa.

Kazde rozporzadzenie przyjete przez Unie Europejskg ma specyficzny zakres stosowania.
Przystepujac do badania sprawy, nalezy wigc najpierw zweryfikowaé, czy dane rozporzadzenie
obejmuje swoim zakresem rozstrzygany spor.

Aby okresli¢ zakres stosowania rozporzadzenia spadkowego, nalezy odpowiedzie¢ na kilka
wstepnych pytan, a mianowicie:

e czy przedmiotowa sprawa ma wystarczajacy wymiar transgraniczny;

e czy okolicznos$ci sprawy mieszcza si¢ w zakresie rzeczowym rozporzadzenia;

e czy okolicznos$ci sprawy mieszczg si¢ w zakresie geograficznym rozporzadzenia;
e czy okolicznos$ci sprawy mieszczg si¢ w zakresie czasowym rozporzadzenia;

Transgraniczny wymiar sprawy

Chociaz Trybunat Sprawiedliwosci UE nie wypowiedzial si¢ jeszcze jednoznacznie na ten
temat, przyjmuje si¢, ze warunkiem stosowania rozporzadzenia spadkowego jest istnienie
transgranicznego wymiaru w danej sprawie. Warunek ten nie zostal jednak precyzyjnie
okreslony. O transgranicznej sprawie spadkowej moze mowi¢ wowczas, gdy:

° zmarty byt obywatelem innego panstwa niz panstwo miejsca jego zwyklego

pobytu;

° zmarty posiadal majatek w innym panstwie niz panstwo miejsca jego zwyktego
pobytu; nie ma przy tym znaczenia, czy majatek ten stanowit znaczacg czes¢ catego
majatku zmartego;

° cze$¢ spadkobiercow lub innych beneficjentéw spadku zamieszkuje w innym
panstwie niz panstwo miejsca statego pobytu zmartego;

Powyzsze przyktady nie wyczerpuja listy sytuacji, w ktorych dang sprawe mozna by uznac za
posiadajgcg wystarczajgco transgraniczny wymiar.

1 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentoéw urzgdowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie
ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego; Dz. U. L 201/07 z dnia 27 lipca 2012 r.



e Zakres rzeczowy

Zgodnie z art. 1 rozporzadzenie stosuje si¢ ,,do dziedziczenia majatku po osobach zmartych”.
Ten dos¢ szeroki zakres stosowania zostat uscislony w motywie 9 Preambuty.

Prawodawca wyraznie wylaczyl z zakresu stosowania rozporzadzenia pewne kwestie, mimo
ze majg one zwigzek z dziedziczeniem. Sg to na przyktad kwestie podatkowe: rozporzadzenie
nie zastgpuje przepiséw regulujacych zasady opodatkowania spadkéw obowigzujacych w
poszczegblnych panstwach cztonkowskich.

7 zakresu stosowania rozporzadzenia wylgczono takze m.in. kwestie dotyczace stanu
cywilnego 0sob fizycznych oraz stosunkoéw rodzinnych, zdolno$ci prawnej i zdolnosci do
czynno$ci prawnej 0sob fizycznych, zaginigcia lub nieobecno$ci osob fizycznych oraz
matzenskich ustrojéw majatkowych.

Powyzsze kwestie rozstrzyga si¢ na podstawie przepisOw prawa prywatnego
mig¢dzynarodowego, stosowne uregulowania znalez¢ mozna takze w innych przepisach Unii
Europejskiej z zakresu prawa prywatnego mig¢dzynarodowego. Tak jest np. z kwestig
malzenskiego ustroju majatkowego (przynajmniej od 29 stycznia 2019 r.).2 Wigkszo$¢
zagadnien pominigtych w rozporzadzeniu spadkowym podlega jednak przepisom prawa
prywatnego mi¢dzynarodowego panstwa cztonkowskiego, w ktérym wszczeto postepowanie
spadkowe. Moze to prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej ta sama sprawa rozstrzygana jest na rozne
sposoby, w zalezno$ci od panstwa sadu, ktory wydaje orzeczenie.

Badajac, jakie kwestie zostaly wylaczone z zakresu stosowania rozporzadzenia, nalezy takze
zwroci¢ uwage na tres¢ art. 23. Wymienia on kwestie podlegajace prawu wlasciwemu dla
ogotu spraw dotyczacych spadku. Mozna wigc potraktowa¢ go jako pewnego rodzaju
wskazdwke dotyczaca tego, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,,spadku’.

e Geograficzny zakres zastosowania

Rozporzadzenie spadkowe zostato przyjete przez Uni¢ Europejska. Obowigzuje wylacznie w
panstwach czlonkowskich z wyjatkiem Danii, Wielkiej Brytanii 1 Irlandii, ktore nie
przystapity do jego stosowania. Fakt, Zze powyzsze trzy panstwa nie sa zwigzane
postanowieniami rozporzadzenia nie oznacza jednak, Ze przepisu tego nie mozna stosowaé w
odniesieniu do spraw spadkowych dotyczacych obywatela jednego z tych panstw, lub w
przypadku, gdy zmarty mial miejsce statlego pobytu lub majatek w jednym z tych trzech
panstw.

2 Zob. nizej (przypis 4).
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Dania, Wielka Brytania 1 Irlandia nie wuczestnicza w stosowaniu
rozporzadzenia. Oznacza to, ze wladze tych panstw nie sa zobowigzane do stosowania jego
postanowien w transgranicznych sprawach spadkowych. Kazdorazowo, gdy rozporzadzenie
wskazuje na stosowanie
prawa jednego z powyzszych krajow, organ panstwa cztonkowskiego zajmujacy si¢ sprawa
spadkowa, powinien zaznaczy¢, ze prawem wlasciwym jest prawo panstwa trzeciego.
Skutkiem powyzszej sytuacji moze by¢ uruchomienie mechanizmu odestania (art. 34). Co
wiecej, gdyby zmarty miat miejsce stalego pobytu w Danii, Wielkiej Brytanii lub Irlandii,
zastosowanie moglaby mie¢ dodatkowa zasada jurysdykcyjna, zgodnie z ktora jurysdykcja
nalezy do sadow panstwa cztonkowskiego, w ktorym znajduja si¢ sktadniki majatku
spadkowego (art. 10).

Rozporzadzenie ma na celu ulatwienie prawidtowego funkcjonowania ,,rynku wewnetrznego
poprzez usuwanie przeszkéd w swobodnym przeplywie osob, ktére napotykaja obecnie
trudnosci w wykonywaniu przystugujacych im praw w zakresie spraw spadkowych majacych
skutki transgraniczne”. (motyw 7 Preambuly). Jak widaé, rozporzadzenie ma wymiar
europejski.

Rozporzadzenie spadkowe nie zawiera zapisow odnoszacych si¢ do zakresu geograficznego,
jakie czesto znajdujemy w innych aktach UE®. Brak wigc elementow, ktore wskazywatyby na
faczno$¢ z Unig Europejska, gwarantujac w ten sposob stosowanie rozporzadzenia.

W tym zakresie konieczne jest wigc odwotanie si¢ do przepisow jurysdykcyjnych zawartych
w art. 4 - 10. Rozporzadzenie ma zastosowanie kazdorazowo po stwierdzeniu jurysdykcji
sadow panstwa cztonkowskiego, dlatego pierwszym krokiem powinno by¢ zbadanie, czy
nadaje ono jurysdykcje organom danego kraju.

Bez znaczenia jest obywatelstwo osoby zmartej — rozporzadzenia nie stosuje si¢ wytacznie do
spraw spadkowych dotyczacych obywateli panstw cztonkowskich.

Jego przepisy moga by¢ stosowane takze wowczas, gdy sktadniki majatku spadkowego
znajdujg si¢ na terenie panstwa trzeciego.

e Czasowy zakres zastosowania

Zgodnie z art. 83 rozporzadzenie stosuje si¢ do ,,dziedziczenia po osobach zmartych w dniu
lub po dniu 17 sierpnia 2015 r.”.

Jesli $mier¢ nastgpita przed powyzszg datg, rozporzadzenie nie ma zastosowania. Oznacza to,
ze notariusze 1 sady zajmujagce si¢ transgranicznymi sprawami spadkowymi beda nadal
stosowa¢ odnosne krajowe przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego jeszcze przez
wiele lat. Notariusze 1 spadkobiercy nie majag bowiem mozliwosci ,,przystgpienia” do

3 zob. np. art. 4 - 6 rozporzadzenia Bruksela I bis.



rozporzadzenia.

Jesli natomiast zgon nastapil w dniu 17 sierpnia 2015 r. lub pdzniej rozporzadzenie spadkowe
ma moc obowigzujaca. Zastepuje ono w caloSci krajowe przepisy prawa prywatnego
mi¢dzynarodowego.

Art. 83 wprowadza dodatkowe =zasady, ktore umozliwiaja uwzglednienie przepisow
rozporzadzenia w odniesieniu do wyboréw dokonanych przez zmarlego przed dniem 17
sierpnia 2015 r. Stwarza to mozliwo$¢ stosowania rozporzadzenia nawet w sprawach
dotyczacych testamentéw lub innych rozrzadzen dokonanych przed powyzsza datg.

Odpowied? na pytanie 1.

Przedmiotowa sprawa miesci si¢ w zakresie stosowania rozporzadzenia spadkowego. Mike
zmart juz po wejsciu w zycie rozporzadzenia. Przedmiotowa sprawa dotyczy dziedziczenia
majatku po osobie zmarlej (zob. art. 23 i motyw 9). I w koncu, Waleska sktada wniosek do
sadu panstwa cztonkowskiego zobowigzanego do stosowania rozporzadzenia. Fakt, ze Mike,
bedacy obywatelem niemieckim, w chwili $mierci mieszkat w Niemczech, nie jest przeszkoda
w stosowaniu rozporzadzenia. Mike mieszkat w dwoch réznych panstwach cztonkowskich.
Megzczyzna zawart matzenstwo z obywatelka innego panstwa cztonkowskiego i1 posiadat
majatek w tym panstwie. Rozpatrywana sprawa ma wigc wymiar transgraniczny.

Pytanie 2

Czy niemiecki sad jest sadem wiasciwym do rozpatrzenia wniosku Waleski dotyczacego
dziedziczenia majatku po Mike’u?

Rozporzadzenie spadkowe zawiera przepisy okreslajace, kiedy sady danego panstwa
cztonkowskiego majg jurysdykcje w sprawach dotyczacych spadku. Przepisy te znalez¢ mozna
w art. 4 - 19 tego aktu.

Zgodnie z ogdlng zasada jurysdykcja w sprawach spadkowych nalezy do sadéw panstwa
cztonkowskiego, w ktorym zmarty mial swoje miejsce zwyktego pobytu w chwili §mierci (art.
4). W innych miejscach rozporzadzenie ustanawia wlasciwos¢ sadow panstw cztonkowskich
innych niz panstwo ostatniego miejsca zwyktego pobytu zmartego.
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Rozporzadzenie spadkowe — przepisy jurysdykcyjne
e Miejsce zwyklego pobytu (art. 4) — jurysdykcja do orzekania co do ogoétu spraw
dotyczacych spadku
e Pod uwagge bierze si¢ chwilg $mierci zmartego
e Ma zastosowanie tylko wowczas, jesli zmarty mieszkat w panstwie cztonkowskim



e Jesli zmarty dokonat wyboru prawa wlasciwego: zainteresowane strony moga przyznac
jurysdykcje sadom panstwa czlonkowskiego, ktorego prawo zostalo wybrane (art. 5).

e Polozenie majatku (art. 10)

e Ma zastosowanie tylko wowczas, gdy zmarty miat miejsce zwyktego pobytu w panstwie
trzecim

e Zmarty byt obywatelem panstwa cztonkowskiego: jurysdykcja do orzekania co do ogétu
spraw dotyczacych spadku

e Zmarly nie byl obywatelem panstwa cztonkowskiego: jurysdykcja do orzekania co do
og6tu spraw dotyczacych spadku, jesli zmarly mial miejsce zwyktego pobytu w tym
panstwie cztonkowskim, pod warunkiem, ze od chwili wniesienia sprawy do sadu
uptyneto nie wigeej niz 5 lat.

e W pozostatych przypadkach jurysdykcja ogranicza si¢ do orzekania o sktadnikach
majatku znajdujacych si¢ w danym panstwie cztonkowskim

e Forum necessitatis (art. 11)

e Srodki tymczasowe i §rodki zabezpieczajace (art. 19)

W analizowanej sprawie Mike zmart po wyjezdzie z Poznania i powrocie do Niemiec.
Mgzczyzna zamieszkat na terenie Niemiec i skupil si¢ na wspotpracy z niemieckimi klientami.
Poniewaz mezczyzna nie dokonatl wyboru prawa przed $miercig, niemieckie sady moga oprzec
swoja jurysdykcje wytacznie na zapisach art. 4, ktdry przyznaje jurysdykeje do orzekania co do
og6lu spraw dotyczacych spadku sadom panstwa cztonkowskiego, w ktérym zmarty miat
miejsce zwyktego pobytu.

Rozporzadzenie nie zawiera jednak definicji pojgcia ,,miejsca zwyklego pobytu”. Pewne
wskazdéwki interpretacyjne znalez¢ mozna w Preambule (motywy 23 i 24). Nie mozemy mie¢
jednak pewnosci, czy motywy zawarte w Preambule rozporzadzenia majg rzeczywiste skutki
prawne. Z drugiej strony nie mozna zapomnie¢, Zze zajmujac si¢ innymi rozporzadzeniami z
obszaru prawa prywatnego mig¢dzynarodowego TSEU odnidst si¢ do zawartych w nich
motywow (zob. np. wyrok TSUE z dnia 20 pazdziernika 2011 r., Interedil Srl przeciwko
Fallimento Interedil Srl, Intesa Gestione Crediti SpA, sprawa nr C-396/09, ustep 47, dotyczacy
rozporzadzenia w sprawie postepowania upadiosciowego).

Motyw 23

»(-...) Aby ustali¢ miejsce zwyklego pobytu, organ zajmujacy si¢ sprawa spadkowa powinien
dokona¢ ogolnej oceny okolicznos$ci zycia zmarlego w latach poprzedzajacych jego Smier¢ 1 w
chwili jego $mierci, uwzgledniajgc wszystkie istotne elementy faktyczne, w szczegolnosci czas
trwania i regularno$¢ obecnosci zmartego w danym panstwie oraz warunki 1 powody tej
obecno$ci. Tak ustalone miejsce zwyktego pobytu powinno wykazywaé Scisty 1 stabilny
zwigzek z danym panstwem, uwzgledniajac konkretne cele niniejszego rozporzadzenia”.

Motyw 24
»W niektoérych przypadkach ustalenie miejsca zwyklego pobytu zmartego moze okazac si¢



skomplikowane. Taka sytuacja moze nastgpi¢ w szczegdlnosci w przypadku, gdy zmarty z
powoddw zawodowych lub ekonomicznych wyjechat za granice, aby tam pracowac, czasem na
dlugi okres, ale zachowat §cisty i stabilny zwigzek ze swoim panstwem pochodzenia. W takim
przypadku — w zaleznos$ci od okoliczno$ci danej sprawy — zmartego mozna by uzna¢ za nadal
posiadajacego miejsce zwyklego pobytu w panstwie pochodzenia, w ktérym znajdowat si¢
osrodek interesOw jego zycia rodzinnego i spotecznego. Inne ztozone przypadki moga dotyczy¢
sytuacji, gdy zmarly mieszkal na zmian¢ w kilku kolejnych panstwach lub gdy podrézowat
miedzy panstwami, nie osiedlajgc si¢ na state w zadnym z nich. Jezeli zmarty byt obywatelem
jednego z tych panstw lub wszystkie gtowne sktadniki jego majatku znajdowaly si¢ w jednym
z tych panstw, szczeg6lnym czynnikiem w ogolnej ocenie wszystkich okolicznosci faktycznych
mogloby by¢ jego obywatelstwo lub polozenie tych sktadnikow majatku”.

BT comwion Koncepcja miejsca zwyktego pobytu przewija si¢ przez wiele rozporzadzen z
obszaru prawa prywatnego mi¢dzynarodowego. Wigkszos¢ z tych regulacji nie uzaleznia
uznania danego panstwa za miejsce zwyklego pobytu osoby

od spelnienia warunku okreslonego, minimalnego czasu zamieszkiwania w tym panstwie. W
zwigzku z powyzszym w pewnych okolicznosciach dane miejsce mozna uznaé za miejsce
zwyklego pobytu osoby, nawet jesli osoba ta zamieszkiwala w nim przez krotki czas.
Jedynym wyjatkiem jest tu rozporzadzenie Bruksela II bis; zgodnie z art. 3 ust. 1 lit.a tego
rozporzadzenia sady panstwa czlonkowskiego miejsca zwyklego pobytu skladajacego
wniosek maja jurysdykcje, jesli osoba ta mieszkata tam przynajmniej rok przed ztozeniem
wniosku. Okres ten moze zosta¢ skrécony do 6 miesigcy, jesli skladajacy wniosek jest
obywatelem danego panstwa cztonkowskiego.

Rozporzadzenie nie zawiera klauzuli wyjatkowej, ktéra pozwalataby sadowi na odstepstwa od
zwyklego stosowania artykutu 4, podobnej do art. 21 ust. 2 rozporzadzenia spadkowego
dotyczacego prawa witasciwego.

Odpowied? na pytanie 2:

W opisywanym przypadku po rozstaniu z Waleska Mike postanowit zamieszka¢ w Berlinie.
Mezczyzna nigdy, nawet mieszkajac w Polsce, nie przestal pracowa¢ w Niemczech. Po
rozstaniu wybrat Berlin, poniewaz tam mieszkaly jego corka i wnuczka. Pozew rozwodowy
takze zlozyl w niemieckim sadzie. Powyzsze elementy, a takze niemieckie obywatelstwo
Mike’a oraz fakt, iz jedynym tacznikiem me¢zczyzny z Polska jest nieruchomosc¢, ktorg zakupit
w tym kraju, wskazuja na Niemcy jako panstwo miejsca zwyklego pobytu Mike’a. Sady
niemieckie posiadaja jurysdykcje do rozstrzygania w przedmiotowej sprawie. To, ktory
konkretnie sad jest tym wlasciwym, ustala si¢ juz na podstawie niemieckiego kodeksu
postepowania cywilnego.

B cooowvon  Zasady jurysdykcyjne zawarte w rozporzadzeniu spadkowym odnosza si¢
wytacznie do ,,sadow”. Pojecie ,,sadu” zostato zdefiniowane w art. 3 ust. 2. Poniewaz
panstwa cztonkowskie moga swobodnie okresla¢ role i kompetencje organéw
upowaznionych do zajmowania si¢ sprawami spadkowymi (zob. motyw 20), zadanie



podziatu majatku po zmartym migdzy beneficjentéw moze by¢ powierzane roznym organom.
W niektdrych panstwach cztonkowskich zajmuja si¢ tym sady, w innych rol¢ te petnig organy
administracyjne. W wielu krajach po otwarciu spadku korzysta si¢ tez z pomocy notariusza,
ktory dziala na podstawie wnioskéw beneficjentéw lub z upowaznienia sagdu. Chociaz w
wigkszosci panstw czlonkowskich notariusze nie petnig funkcji sgdowniczych w sprawach
dotyczacych spadku, istniejg wyjatki od tej reguly (zob. motyw 21). I tak na przykiad na
Wegrzech, w Czechach 1 na Stowacji notariusze wykonuja funkcje sadownicze w sprawach
spadkowych, w zwigzku z czym sa oni zwigzani zasadami jurysdykcji okreslonymi w
rozporzadzeniu.

Pytanie 3

W jaki sposob sad moze ustali¢, czy dom w Poznaniu wchodzi w sktad masy spadkowej po
Mike’u?

Mike i Waleska sg matzenstwem. Zastanowmy si¢ najpierw, jakie sktadniki wchodzg w sktad
majatku mezczyzny. Nalezy tu ustali¢, czy aktywa wchodzace w sklad masy spadkowej
nalezaly wytacznie do zmartego, czy stanowity wspolny majatek malzonkow. Poniewaz w
niektorych systemach prawnych fakt zawarcia zwigzku matzenskiego moze mie¢ bezposredni
wplyw na relacje majatkowe pomiedzy matzonkami, nalezy najpierw zastanowi¢ si¢, w jaki
sposob podejs¢ do tych relacji.

Unia Europejska przyjeta dwa rozporzadzenia dotyczace relacji majatkowych miedzy
matzonkami i partnerami®. Oba akty odnosza sie jednak wylacznie do matzenstw i zwigzkow
partnerskich zarejestrowanych po 29 stycznia 2019 r. (art. 69).

W przypadku matzenstw zawartych przed 29 stycznia 2019 r. zastosowanie maja krajowe
przepisy prawa prywatnego mi¢dzynarodowego. Przepisy te moga rdzni¢ si¢ w zaleznosci od
kraju: w niektorych panstwach cztonkowskich matzonkowie moga dokona¢ wyboru prawa
wlasciwego, podczas, gdy w innych krajach nie jest to mozliwe lub jest to mozliwe, ale przy
ograniczeniu wyboru. Tam, gdzie wyboér nie jest mozliwy, prawo witasciwe dla relacji
majatkowych moze by¢ ustalane na podstawie roznych kryteriow, np.: sady niektorych panstw
cztonkowskich moga powolywa¢ si¢ na prawo panstwa, ktéorego oboje malzonkowie sa
obywatelami. Zasady jurysdykcyjne obowigzujace w innych panstwach moga natomiast
poddawa¢ matzonkoéw prawu panstwa pierwszego zwyklego miejsca pobytu po zawarciu
malzenstwa.

B2 600D o KNow

Jakie prawo ma zastosowanie do spraw malzenskich w roku 2017?
Jesli matzonkowie nie dokonali wyboru prawa wtasciwego:

4 Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/1103 z dnia 24 czerwca 2016 r. wdraZajace wzmocniong wspdlprace w dziedzinie jurysdykcji, prawa
wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczefn w sprawach dotyczacych matzenskich ustrojow majatkowych (Dz. U. L 183/1 z dn. 8
lipca 2016) oraz Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/1104 z dnia 24 czerwca 2016 r. wdrazajace wzmocniong wspotprace w dziedzinie
jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczef w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkow partnerskich (Dz. U. L 183/30 z dn. 8 lipca 2016 1.).



i) Wspolne obywatelstwo (np. D, IT, E, NL)

i) Pierwsze wspolne miejsce pobytu matzonkoéw (np. BEL, FR, LX)
1ii) Obecne wspolne miejsce pobytu matzonkow (np. CH)

Iv) Cicha zmiana lub jej brak (np. Konwencja haska z 1978 r.)

Jesli malzonkowie dokonali wyboru prawa wlasciwego:

1) Mozliwy wybor prawa wlasciwego (np. FR, NL, BEL)

a) Jedna z wielu opcji, jedno prawo (np. BEL, DE, IT)

b) Jedna z wielu opcji, jedno prawo lub wybor czg¢éciowy (np. Konwencja haska z 1978 r.)
i) Wybor prawa wtasciwego nie jest mozliwy (np. GR).

Poniewaz powo6dztwo zostato skierowane do sagdu w Niemczech, organ ten kierowac si¢ bedzie
krajowymi zasadami prawa prywatnego mi¢dzynarodowego przy ustalaniu, ktére prawo ma
zastosowanie do matzenskiego ustroju majatkowego miedzy Mikiem a Waleska.

Zgodnie z art. 14 i 15 niemieckiego prawa prywatnego mi¢dzynarodowego (EGBGB —
Einfiilhrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch) w przypadku, gdy malzonkowie nie
dokonajg wyboru prawa wlasciwego lub nie maja wspolnego obywatelstwa, matzenski ustroj
majatkowy podlega prawu panstwa miejsca wspolnego zwyklego pobytu matzonkow w chwili
zawarcia matzenstwa.

W tej sytuacji najbardziej prawdopodobne bedzie wigc zastosowanie prawa polskiego, gdyz po
Slubie para zamieszkata w Polsce.

Zgodnie z art. 31 polskiego Kodeksu rodzinnego i opiekunczego w przypadku braku wyboru
prawem wlasciwym bedzie prawo panstwa, w ktorym znajduje si¢ majatek wspolny
matzonkow (Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 — Kodeks rodzinny i opiekunczy, ze zm.).

Uwaga dla prowadzacego: w tym miejscu mozna poprosi¢ uczestnikow, aby zastanowili
si¢, jakie prawo miatoby zastosowanie do relacji majatkowych miedzy Mikiem a Waleska
na podstawie przepisOw prawa prywatnego miedzynarodowego ich panstwa
cztonkowskiego.

Odpowied? na pytanie 3.

Prawem wiasciwym dla stosunkéw majatkowych migdzy matzonkami w omawianej sprawie
jest prawo polskie. Tak wigc, aby ustali¢, czy Waleska posiada jakiekolwiek prawa do domu w
Poznaniu, nalezy odwota¢ si¢ do odpowiednich przepiséw tego prawa.

Pytanie 4
Prawu ktorego panstwa podlega spadek Mike’a?

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia spadkowego prawem witasciwym dla spraw dotyczacych
spadku jest prawo panstwa, w ktorym zmarty miat miejsce zwyklego pobytu w chwili §mierci.



Kwesti¢ ostatniego miejsca zwyktego pobytu Mike’a omowiliSmy juz przy okazji udzielania
odpowiedzi na pytanie 2: ustaliliSmy wowczas, ze miejscem tym byly Niemcy. Prawem
wlasciwym dla spraw spadkowych jest wigc w tym przypadku prawo niemieckie.

A GOOD to KNOW

Uzyskanie informacji o prawie spadkowym danego kraju bywa
problematyczne.
Oprocz tradycyjnych pomocy, ktore znajdziemy w bibliotekach prawnych, np. ksigzek z
dziedziny komparatystyki prawa spadkowego (zob. np. Louis Garb i John Wood,
International Succession, wyd. IV, OUP, 992 stron oraz CAE-IRENE-CNUE, Les
successions en Europe. Le droit national de 42 pays européens, 2016), odpowiednie
informacje uzyska¢ mozna takze za posrednictwem narzedzi internetowych.
Unia Europejska udostgpnia informacje o prawie spadkowym wielu panstw za
posrednictwem dwoch cyfrowych platform:
1) Rada Notariatoéw Unii Europejskiej (CNUE) stworzyta platforme, na ktorej zgromadzono
informacje o prawie 22 panstw cztonkowskich (Www.successions-europe.eu)
i) Europejski portal e-Sprawiedliwos¢ zapewnia dostep do podstawowych informacji
dotyczacych  prawa  spadkowego 26  panstw  czlonkowskich  (https://e-
justice.europa.eu/content_successions-166-en.do).
1ii) Sady moga takze uzyska¢ informacje o prawie innych panstw cztonkowskich za
posrednictwem Europejskiej Sieci Sadowej. Kontakt z sedziami z innych panstw
cztonkowskich mozliwy jest za posrednictwem punktow kontaktowych: https://e-
justice.europa.eu/contactPoint.do.

Rozporzadzenie spadkowe wprowadza wazny niuans w stosowaniu prawa panstwa ostatniego
miejsca zwyklego pobytu zmartego. Art. 21 ust. 2 rozporzadzenia dopuszcza bowiem
odstepstwo od ogdlnej reguty, jesli w chwili $mierci zmarly byt w sposdb oczywisty blizej
Zwigzany z prawem innego panstwa.

W motywie 25 ustawodawca wyjasnit jak dziata ta Klauzula korekcyjna: mozna jg zastosowac,
gdy ,,zmarty przenidst si¢ do panstwa zwyktego pobytu stosunkowo krétko przed $Smiercig, a
wszystkie okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze byt on w sposob oczywisty blizej zwigzany z
innym panstwem”. Zgodnie z motywem 25 ,.ten oczywiscie najblizszy zwigzek nie powinien
by¢ jednak przywolywany jako pomocniczy tacznik w przypadkach, gdy ustalenie miejsca
zwyklego pobytu zmartego w chwili $mierci okazuje si¢ skomplikowane”.

A comm.won  ROzporzadzenie spadkowe nie jest jedyng regulacja zawierajaca klauzule
korekcyjna. Klauzule takie zawierajg chociazby rozporzadzenia Rzym I (art. 4 ust. 3) i Rzym
Il (art. 4 ust. 3).

Odnoszac si¢ do klauzuli korekcyjnej zawartej w rozporzadzeniu Rzym I, TSUE orzekl, iz
sad nie musi najpierw badaé, czy prawo uznane za wihasciwe wykazuje Scisty zwigzek z
przedmiotowa sytuacja; sedzia moze od razu ustali¢, czy sprawa ma $cislejszy zwigzek z


http://www.successions-europe.eu/

innym panstwem. Jeszcze nie wiadomo, czy Trybunal rozszerzy te dos$¢ liberalng
interpretacje na klauzule korekcyjne zawarte w rozporzadzeniu spadkowym (Wyrok
Trybunatu z dnia 6 pazdziernika 2009 roku, Intercontainer Interfrigo SC (ICF) przeciwko
Balkenende Oosthuizen BV, sprawa C-133/08).

W naszej sprawie istnieje male prawdopodobienstwo zastosowania klauzuli korekcyjnej. Mike
przeprowadzit si¢ do Niemiec i zamieszkat tam na state. Mezczyzna zawsze pracowal w
Niemczech, a poza tym w kraju tym mieszka jego corka. Jego ostatnim tacznikiem z Polska jest
nieruchomos¢, ktérg kupit w Poznaniu. Trudno wigc sobie wyobrazi¢, zeby Mike miat by¢ w
oczywisty sposob blizej zwigzany z Polska.

Odpowied? na pytanie 4.

W badanej sprawie zastosowanie ma prawo niemieckie, gdyz ostatnim miejscem zwykltego
pobytu Mike’a byty Niemcy. Nalezy wigc odwota¢ si¢ do niemieckich przepisow, aby ustalié,
czy Walesce przystuguje prawo do spadku po mezu. Fakt, ze nieruchomos$¢ jest potozona na
terenie Polski nie ma znaczenia przy okreslaniu, czy kobieta ma do niej jakiekolwiek prawo.

Pytanie 5 — scenariusz alternatywny

Zatézmy, ze po przeprowadzce do Polski i wspdlnym zamieszkaniu z Waleska, Mike
zaczyna poszerzac listg¢ swoich klientow, dodajac do niej polskie firmy. Wysitki mezczyzny
optacaja si¢ 1 juz po kilku miesigcach wickszos¢ jego klienteli stanowia przedsigbiorstwa z
Polski. Zbyt duze zaangazowanie w prace odbija si¢ jednak negatywnie na jego matzenstwie
z Waleska. Na poczatku 2017 roku para postanawia rozstac si¢ na jakis czas i zastanowi¢ nad
przyszioscia zwiazku. Mike przeprowadza si¢ do Frankfurtu nad Odra i kontynuuje
wspotpracuje z Polskimi klientami. W czerwcu 2017 roku mezczyzna ginie w wypadku
samochodowym, niedtugo przed zaplanowanym spotkaniem z Waleska, podczas ktorego
para miata zdecydowa¢ o przysziosci swojego malzenstwa. Wszystkie pozostale fakty
sprawy pozostaja identyczne, jak w pierwszym scenariuszu. Prawu ktorego panstwa podlega
spadek Mike’a?

W przypadku tego scenariusza sprawa nie jest juz tak oczywista: Mike wyprowadzit si¢ do
Niemiec, ale tylko na jaki§ czas — para chciata od siebie na chwile ,,odpoczac”. Strony
uzgodnity, ze za jaki$ czas do siebie wrocg. Chociaz Mike nie mieszkal w Polsce, nadal
wspotpracowat z polskimi klientami. Nie jest do konca jasne, czy Mike 1 Waleska rzeczywiscie
wrdciliby do siebie po okresie rozlaki. To wszystko sprawia, Ze trudniej nam ustali¢, gdzie
znajdowato si¢ ostatnie miejsce zwyklego pobytu mezczyzny.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z rozporzadzeniem spadkowym, dana osoba moze miec
tylko jedno miejsce zwyktego pobytu. Chociaz ustalenie tego miejsca moze nastrgcza¢ pewne
trudnosci, nie oznacza to, ze mozna nie podjac proby jego ustalenia, albo uznaé, ze zmarty miat
kilka miejsc zwyktego pobytu.

Wyjsciem moze tu by¢ zastosowanie klauzuli korekcyjnej zawartej w art. 21 ust. 2



rozporzadzenia spadkowego. Zalozenie, ze miejscem zwyklego pobytu Mike’a w chwili
$mierci byty Niemcy, uruchamia klauzule korekcyjng. Argumenty przemawiajace za tym, ze
Mike miat $cislejszy zwigzek z Polska to m.in. jego zamiar powrotu do kraju, wspolpraca
gtownie z polskimi klientami, zamieszkanie przy granicy niemiecko-polskiej.

Odpowied? na pytanie 5.

Prawem wiasciwym dla sprawy w scenariuszu alternatywnym jest prawo niemieckie, poniewaz
Mike wyprowadzil si¢ na kilka miesiecy do Niemiec i nie wiadomo, czy w przysziosci
zeszediby sie z zong. Nalezy wiec odwota¢ si¢ do niemieckich przepisow, aby ustali¢, czy
Walesce przystuguje prawo do spadku po mezu. Jesli jednak sad znajdzie wystarczajace
argumenty, aby uruchomi¢ klauzulg korekcyjna, zastosowanie mie¢ bedzie prawo polskie.

Pytanie 6 — scenariusz alternatywny
Podczas weekendowego wypadu na potudnie Polski, zorganizowanego dla uczczenia

pierwszej rocznicy $lubu, Mike pisze list do Waleski, w ktorym wyraza zyczenie, aby w razie
jego $mierci zona miata prawo — bez wzgledu na to, czy beda pozostawac¢ malzenstwem — do
dalszego nieodptatnego zamieszkiwania w domu w Poznaniu. Do napisania listu mezczyzna
wykorzystuje papier firmowy hotelu, w ktorym zatrzymat si¢ z Waleska. Po podpisaniu listu
(,,Kocham, Mike”), m¢zczyzna przekazuje Walesce oryginat, a dla siebie zachowuje kopig.
Waleska przedstawia list w sadzie, argumentujac, ze stanowi on wazny testament jej meza.
Czy Jan i Julia moga podwazy¢ wazno$¢ testamentu, podnoszac zarzut, ze nie zostat on
sporzadzony zgodnie z niemieckim prawem? Wszystkie pozostate fakty sprawy pozostaja
identyczne, jak w pierwszym scenariuszu.

Waleska zamierza powota¢ si¢ na testament sporzadzony przez Mike’a. Dokument ten zostat
przygotowany bez pomocy prawnika, nalezy wigc najpierw zastanowi¢ si¢, czy ma on moc

wi373ca.

W tym celu nalezy sprawdzi¢, czy testament mezczyzny spelnia obowigzujace wymogi
formalne. Wymogi te zostaty okreslone przede wszystkim w Konwencji haskiej z 1961 r.
(Konwencja dotyczaca kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzen testamentowych
sporzadzona 5 pazdziernika 1961 r.). Obowigzuje ona w 42 krajach, w tym w Niemczech i
Polsce. U jej podstaw lezy przekonanie o koniecznosci zapewnienia jak najszerszej swobody
testowania 1 rozporzadzania wlasnym majatkiem.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 rozporzadzenia spadkowego Konwencja ma pierwszenstwo przed tym
rozporzadzeniem, w zwigzku z czym ma ona zastosowanie, jesli sprawa spadkowa toczy si¢ w
Niemczech lub w Polsce. Tam, gdzie Konwencja nie obowigzuje, zastosowanie ma art. 27
rozporzadzenia, odnoszacy si¢ do waznosci formalnej testamentéw i testamentow wspolnych.
Art. 27 nawigzuje do wymogow zawartych w Konwencji z 1961 roku i wigc oba te akty nie
rdéznig si¢ znaczaco.



B coovwvon Kledy testament jest wazny w $wietle Konwencji haskiej z 1961 r.?
Konwencja nie zaleca stosowania jednego okreslonego prawa, ani nie narzuca okreslonej
formy

testamentu. Podkresla ona natomiast, ze testament mozna uzna¢ za wazny, jesli spetnia on
jeden z kilku alternatywnych warunkéw. Testament jest wazny pod wzgledem formy, jesli
jest on zgodny z prawem wewnetrznym:

1) miejsca, w ktorym spadkodawca dokonat rozporzadzenia, albo

Il) obowigzujacym w panstwie, ktorego obywatelem byl spadkodawca badz w chwili
dokonania rozporzadzenia, badz w chwili $mierci, albo

iii) miejsca, w ktorym spadkodawca mial miejsce zamieszkania bagdz w chwili dokonywania
rozporzadzenia, badz w chwili $§mierci, albo

iV) miejsca, w ktorym spadkodawca mial miejsce zwyklego pobytu badz w chwili
dokonywania rozporzadzenia, badZz w chwili $§mierci, albo

V) w odniesieniu do nieruchomos$ci — miejsca ich potozenia.

W zwigzku z powyzszym w opisywanej sprawie pod uwage nalezy wzia¢ prawo Niemiec (jako
panstwa, ktorego obywatelem byt spadkodawca) i Polski (jako miejsca, w ktérym spadkodawca
dokonat rozporzadzenia i w ktérym mial miejsce zwyktego pobytu w chwili dokonywania
rozporzadzenia).

Aby ustali¢ wymogi formalnej waznoS$ci testamentu w §wietle polskiego lub niemieckiego
prawa mozna skorzysta¢ z zasobow dostepnych w internecie (zob. Pyt. 4).

Zgodnie z prawem niemieckim i polskim testament wymaga dla swojej waznosci sporzadzenia
w catosci pismem recznym, podpisania i opatrzenia datg (§ 2247 BGB i art. 949 polskiego
Kodeksu Cywilnego).

Wstepne ustalenia wskazuja, ze testament sporzadzony przez Mike’a ma moc wigzaca.

Odpowied? na pytanie 6:

Po zastosowaniu przepiséw Konwencji haskiej z 1961 r. w odniesieniu do przedmiotowej
sprawy mozna dojs$¢ do wniosku, Ze testament jest wazny, poniewaz spetnia wymogi formalne
okreslone w prawie polskim i1 niemieckim.

Pytanie 7

Zatézmy, ze testament Mike’a jest wigzacy. Czy zmieni to sytuacje Waleski?

Jak juz wiemy, testament jest wazny z formalnego punktu widzenia. Teraz nalezy si¢
zastanowi¢, czy istnienie testamentu bedzie miato wplyw na wybor prawa wlasciwego, a co za
tym idzie — na sytuacje Waleski.

Rozporzadzenie spadkowe zawiera zapisy szczegdtowe dotyczace testamentéw i innych
rozrzadzen na wypadek $mierci. One takze opieraja si¢ na laczniku miejsca zwyklego pobytu



zmartego. Kiedy jednak poréwnamy tres¢ art. 24 rozporzadzenia z treScig art. 21 ust. 1,

zawierajacego zasad¢ ogolng (tzn. stosowanie prawa panstwa, w ktérym zmarty miat miejsce
zwyklego pobytu przed $miercig), dostrzezemy dwie wazne roznice.

e Pierwsza z nich ma zwigzek z ustaleniem miejsca zwyklego pobytu nie w dniu $mierci

spadkodawcy, ale w dniu sporzadzenia testamentu (lub dokonania innego rozrzadzenia na
wypadek $mierci). Moment ten nalezy wzia¢ pod uwage okreslajac, gdzie spadkodawca
miat miejsce zwyklego pobytu.

Druga roznica polega na tym, ze prawo miejsca zwyktego pobytu spadkodawcy w czasie
sporzadzania testamentu nie zast¢puje catkowicie prawa ostatniego miejsca zwyklego
pobytu spadkodawcy. Prawo to ma zastosowanie tylko w odniesieniu do
»dopuszczalno$ci” i ,,wazno$ci materialnej” testamentu.

BT coovwon  Art. 26 definiuje pojecie ,,wazno$ci materialnej”. Obejmuje ono nastgpujace
elementy:

zdolno$¢ osoby dokonujacej rozrzadzenia na wypadek $mierci do dokonania takiego
rozrzadzenia;

szczegblne przyczyny uniemozliwiajace osobie dokonujacej rozrzadzenia dokonanie go
na korzy$¢ pewnych osob lub uniemozliwiajace danej osobie otrzymanie majatku
spadkowego od osoby dokonujacej rozrzadzenia;

dopuszczalno$¢ przedstawicielstwa do celow dokonania rozrzadzenia na wypadek
Smierci;

interpretacja rozrzadzenia;

oszustwo, przymus, btad oraz wszelkie inne kwestie zwigzane ze zgoda lub zamiarem
osoby dokonujacej rozrzadzenia.

W przedmiotowej sprawie Mike mieszkat w Polsce w czasie, gdy napisat list do Waleski.
Nalezy wiec odwotac si¢ do przepisow prawa polskiego, aby ustali¢ dopuszczalnos$¢ 1 waznos¢
materialng testamentu. Art. 24 prowadzi wigc do zastosowania innego prawa niz zasada og6élna
zawarta w art. 21.

Mozliwo$¢ zastosowania art. 24 oznacza, ze jedna sprawa spadkowa bedzie podlega¢ r6znym

prawom. Jest to istotne odstepstwo od okreslonej w rozporzadzeniu reguty, zgodnie z ktora
kazda sprawa spadkowa powinna by¢ rozpatrywania w ramach jednego systemu prawnego. W
motywie 37 rozporzadzenia czytamy, ze prawu wlasciwemu ,,powinien podlega¢ ogot spraw
dotyczacych spadku, to znaczy caty majatek spadkowy, bez wzgledu na charakter sktadnikéw
tego majatku 1 niezaleznie od tego, czy sktadniki majatku znajduja si¢ w innym panstwie
cztonkowskim, czy w panstwie trzecim”. Mechanizm wynikajacy z art. 24 moze prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorych sprawy dotyczace spadku podlegaja kilku r6znym prawom.

—

coonwmow  Zgodnie z rozporzadzeniem kazda osoba moze dokona¢ wyboru prawa

wilasciwego, ktoremu podlega¢ beda sprawy zwigzane z jej spadkiem (art. 22), przy czym
prawo wybrane przez spadkobierce reguluje ogot tych spraw.



Jesli wybdr dokonany w testamencie jest wazny, wowczas wybrane prawo wlasciwe odnosi
si¢ do wszystkich spraw dotyczacych spadku. Innymi stowy, nie dochodzi do fragmentacji
sprawy spadkowe;j.

Odpowied? na pytanie 7.
W badanym przypadku istnienie testamentu ma wptyw na dziedziczenie:

e zasadniczo dziedziczenie majatku po Mike’u odbywac si¢ bedzie zgodnie z prawem
niemieckim, poniewaz me¢zczyzna miat miejsce statego pobytu w Niemczech w chwili
$mierci.

e 7 drugiej strony dopuszczalno$¢ 1 waznos$¢ materialna testamentu podlegaja prawu
polskiemu.

Jesli testament jest dopuszczalny 1 posiada wazno$¢ materialng na podstawie polskiego prawa,
sad powinien wzig¢ ten fakt pod uwage przy ustalaniu praw Waleski do majatku po zmartym
mezu.

Pytanie 8

Wrdoémy teraz do pierwszego scenariusza (nie biorge pod uwage scenariusza alternatywnego
z pytania 5 i 6). Zal6ézmy, ze niemiecki sagd — po zastosowaniu polskiego prawa do ustalenia
praw Waleski do nieruchomosci oraz niemieckiego prawa w zakresie spadku po Mike’u —
wydaje orzeczenie, w ktorym uznaje Jana i Julie za wspotwlascicieli — razem z Waleska —
domu w Poznaniu.

8.1. Czy Jan i Julia mogg uzyskac¢ w sadzie europejskie poswiadczenie spadkowe (ECS), aby
dochodzi¢ swoich praw w Polsce?

8.2. Czy organy w Polsce moga odmowi¢ wykonania ECS powotujac si¢ na fakt, ze miejscem
statego pobytu zmartego w chwili zgonu byta Polska, a co za tym idzie niemieckie wtadze
nie mialy jurysdykcji do wydania poswiadczenia?

Rozporzadzenie spadkowe wprowadza nowy instrument: europejskie poswiadczenie
spadkowe (ECS). Jest to dokument przygotowywany przez organy w jednym panstwie
cztonkowskim, ktory moze by¢ wykorzystywany przez spadkobiercow, zapisobiorcow,
wykonawcow testamentu lub zarzadcow spadku do wykazania swoich praw i statusu w innym
panstwie czlonkowskim (art. 63).

e System ECS ma charakter fakultatywny (art. 62 ust. 2), co oznacza, ze korzystanie z
poswiadczen nie jest obowigzkowe. Spadkobiercy lub zapisobiercy moga wykazac
swoje prawa/ status w ramach innego systemu: wiele panstw cztonkowskich wyszto
im bowiem na przeciw, ustanawiajac w tym celu odpowiednie instrumenty. Obywatele
moga korzysta¢ z takich poswiadczen zgodnie z zasadg pomocniczoS$ci.

e ECS jest instrumentem jednolitym: jego istnienie i skutki podlegajag w catosci
przepisom rozporzadzenia spadkowego. Wydajac poswiadczenie lub rozpatrujac jego
skutki, wladze panstwa czltonkowskiego powinny kierowa¢ si¢ wylacznie
rozporzadzeniem, a nie wewnetrznym prawem danego panstwa.



e Panstwa cztonkowskie mogg swobodnie decydowac, ktore organy bedqg uprawnione
do wydawania europejskich poswiadczen spadkowych w ich porzadku prawnym. Art.
64 lit. b stawia tylko jeden warunek: aby organem wydajacym byt taki ,,ktory na mocy
prawa krajowego jest wlasciwy do rozpoznawania spraw spadkowych”. W niektorych
panstwach cztonkowskich ECS wydawany jest przed sady, w innych — przez
notariuszy. W jeszcze innych krajach istnieje system mieszany, w ktérym organami
upowaznionymi do wystawiania poswiadczen sa zarowno sady, jak i notariusze.

e Europejskie poswiadczenie spadkowe wystawia si¢ na specjalnym formularzu,
dostepnym we wszystkich europejskich jezykach. Korzystanie z tego formularza
utatwia obieg dokumentu mig¢dzy panstwami cztonkowskimi.

W art. 69 rozporzadzenia wyjasniono skutki poswiadczenia: Ogélnie rzecz ujmujac, wladze
wszystkich panstw cztonkowskich musza uzna¢ informacje zawarte w poswiadczeniu, a
dotyczace statusu i praw spadkobiercéw i zapisobiercow, za prawdziwe. Motyw 71 Preambuty
wskazuje, ze po§wiadczenie ,,nie powinno by¢ z samej swej istoty tytutem wykonawczym, lecz
powinno mie¢ skutek dowodowy; nalezy tez domniemywac, ze prawidlowo stwierdza ono
okolicznosci, ktore ustalono na mocy prawa wtasciwego dla dziedziczenia lub na mocy innego
prawa wlasciwego dla okreslonych kwestii, takich jak wazno$¢ materialna rozrzadzenia na
wypadek $mierci”. Prawodawca dodaje szczegdtowe zapisy, ktorych celem jest ochrona
uzasadnionych oczekiwan o0sob trzecich majacych do czynienia ze strona, ktorej status i prawa
wykazywane sg za posrednictwem europejskiego poswiadczenia spadkowego.

e Oryginal dokumentu nie podlega obiegowi, ale jest przechowywany przez organ
wydajacy. Strony, ktore chcg z niego skorzysta¢, wnosza o wydanie poswiadczonego
odpisu dokumentu. Poswiadczone odpisy ECS zachowuja wazno$¢ przez szes¢
miesigcy (art. 71 ust. 3).

81 CzyJaniJulia mogq uzyskac w sqdzie europejskie poswiadczenie spadkowe (ECS)?

Panstwa cztonkowskie moga swobodnie decydowaé, ktére organy beda uprawnione do
wydania europejskich poswiadczen spadkowych. W motywie 70 wyjasniono, iz: ,,Kazde
panstwo cztonkowskie powinno ustali¢ w ustawodawstwie wewngtrznym, ktore organy maja
by¢ wlasciwe do wydania poswiadczenia — czy beda to sady zgodnie z definicja przyjeta do
celow niniejszego rozporzadzenia, czy inne organy wtasciwe w sprawach spadkowych, takie
jak na przyktad notariusze”.

Informacje dotyczace oficjalnych powiadomien o organach wilasciwych do wydania
poswiadczenia, dokonanych przez panstwa cztonkowskie dostepne sa na portalu e-

Sprawiedliwo$¢ (art. 78 ust. 1 lit. c).

Organem wilasciwym do wydawania ECS w Niemczech sa sady lokalne (,,Amtsgericht”).



Wyjatkiem jest Badenia-Wirtembergia, w ktérej poswiadczenia wydajg notariusze
(przynajmniej do konca 2017 roku).

Przed wydaniem ECS dany organ powinien zbada¢, czy posiada jurysdykcje. Zgodnie z art.
64 poswiadczenie wydaje si¢ w panstwie cztonkowskim, ktorego sady maja jurysdykcje na
mocy art. 4, 7, 10 lub 11 rozporzadzenia.

Poniewaz z badanej sprawy wynika, ze miejscem statego pobytu Mike’a w chwili $mierci byty
Niemcy, to wtasnie niemieckie sady bgda mie¢ jurysdykcje do wydania po§wiadczenia (art.
4).

Aby okresli¢, ktory sad lokalny posiada jurysdykcje w sprawie, nalezy odwotaé si¢ do
stosownych regut wewngtrznych panstwa cztonkowskiego.

82.  Czy polskie organy mogq zakwestionowac jurysdykcje niemieckiego sqdu, ktory wydat
ECS?

Zgodnie z art. 69 ust. 1 rozporzadzenia ,,po§wiadczenie rodzi skutki we wszystkich panstwach
cztonkowskich bez wymogu stosowania jakiejkolwiek szczego6lnej procedury”.

Rozporzadzenie ustanawia system uznawania poswiadczen bez konieczno$ci dopelniania
dodatkowych formalnosci (,,de plano™): europejskie poswiadczenie spadkowe rodzi skutki we
wszystkich panstwach cztonkowskich 1 nie musi by¢ wczesniej przedstawiane lokalnym
organom do zatwierdzenia. Pod tym wzgledem system przyjety w rozporzadzeniu jest
identyczny jak ten dotyczacy uznawania orzeczen zagranicznych sadow (art. 39 ust. 1
rozporzadzenia).

Oznacza to, ze po wydaniu po$§wiadczenia w jednym panstwie cztonkowskim, wszystkie
pozostate panstwa cztonkowskie zwigzane rozporzadzeniem zobowigzane sa do jego
akceptacji.

Inaczej niz w przypadku orzeczen (art. 40) rozporzadzenie nie wymienia podstaw nieuznania
europejskich poswiadczen spadkowych (takich jak np. sprzecznos¢ z porzadkiem publicznym
albo naruszenie praw pozwanego).

Zgodnie z rozporzadzeniem organy panstw cztonkowskich, w ktorych ma doj$¢ do wykonania
ECS, nie moga odmowi¢ uznania poswiadczenia. Panstwo wykonania nie moze powolywac
sie na porzadek publiczny ani Zadne inne przeszkody, aby wstrzymac¢ skutecznos¢ dokumentu.
Zasada ta dotyczy takze jurysdykcji organu wydajacego: panstwo cztonkowskie wykonujace
ECS nie moze jej zakwestionowac.

Rozporzadzenie przewiduje jednak dwie mozliwosci zmiany, sprostowania lub uchylenia
po$wiadczenia. Mozna z nich skorzysta¢ w kraju wydania, a nie w kraju wykonania



europejskiego poswiadczenia spadkowego.

e Organ wydajacy moze zweryfikowaé wilasne poswiadczenie w dwoch sytuacjach:
moze on sprostowacé/zmieni¢ dokument, jesli okaze si¢, ze zawiera on btad pisarski;
Jesli natomiast dokument zawiera bledne lub nieprawidtowe informacje, organ moze
wprowadzi¢ konieczne zmiany lub uchyli¢ poswiadczenie (art. 71).

e Ponadto art. 72 umozliwia odwotanie si¢ od decyzji organu sgdowniczego wydajacego
ECS w danym panstwie cztonkowskim. Osoba uprawniona do wystapienia o wydanie
poswiadczenia moze wnie$¢ do sagdu wniosek o uchylenie decyzji organu wydajacego,
jesli ten odmoéwit sprostowania, zmiany lub uchylenia poswiadczenia.

We wszystkich powyzszych przypadkach mozliwe jest takze ztozenie wniosku o zawieszenie
skutkow po$wiadczenia (art. 73).

Odpowied? na pytanie 8:
e Jan iJulia mogg ztozy¢ wniosek o wydanie ECS do sadu wlasciwego w Niemczech;
e Poswiadczenie wydane przez niemiecki sagd powinno zosta¢ uznane przez organy w
Polsce. Te ostatnie nie mogg kwestionowaé jurysdykcji niemieckiego organu
wydajacego.



	Deckblatt_basic_pl
	Case study 3 Succession_Basic level_pl

